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Jegyzbkdnyv

Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat
KépviselS-testiiletének rendkiviili nyilt iilésérél

Az iilés helye: Oregiskola K6z6sségi Haz és Konyvtar
2094 Nagykovacsi Kossuth L. utca 78.
Idépontja: 2019. oktober 2. (szerda) 8 6ra 30 perc

Meghivott képviselSk: Kiszelné Mohos Katalin polgarmester, Szemesy Barbara
alpolgarmester, Banoczi Margit képviseld, Bardos Ivan képviseld, Fodor Attila
kepviseld, Gerely Gabor képvisel6, Honti Zoltan képviseld, dr. Klein Katalin képvisels,
Tegzes Endre képviseld

Meghivottak: dr. Fegyveres-Fiskal Gabor alpolgarmester, dr. Major Miklés Budakeszi
Jarasi Hivatal vezetdje, dr. Klein Ferenc Német Nemzetiségi Onkormanyzat elntke,
Hoffmann Kornél Budakeszi Rend6rérs parancsnoka. Oktatasi, kulturalis, sport,
turisztikai és kdérnyezetvedelmi bizottsag tagjai: Kropko Péter, Gerloczyné Furulyas
Katalin. Penzigyi és telepllésfejlesztési bizottsag tagjai: Horvathné Holéczy Katalin,
Erdélyi Zoltan. Ugyrendi, &sszeférhetetlenségi, jogi es kiilsd kapcsolatok bizottsag
tagjai: dr. Lovas Andras, dr. Borok Gyorgy. Egészségligyi és szocidlis bizottsag tagja:
Karczewicz Agnes. Dioszeghy Tunde Oregiskola Kdézosségi Haz és Kényvtar vezetoje,
Feher Imre Nagykovacsi Altalanos Iskola igazgatdja, Szabo Orsolya Kispatak Ovoda
vezetdje, Kantor Agnes NATU Intézmény vezetéje, Kosztovanyi Eva Lenvirag
Bolcséde és Védoénéi Szolgalat megbizott intézményvezetsje

Meghivottak a hivatalbdl: Papp Istvan jegyzd, Czeczéné dr. Szirmai Gabriella
aliegyz6, Gyorgyi Zoltan féépitész, Perlaki Zoltan osztalyvezetd, Fildpp Miklos
osztalyvezetd, Grégerné Papp lldik6 osztalyvezetd

Megjelent képviselSk: Kiszelné Mohos Katalin poigarmester, Szemesy Barbara
alpolgarmester, Bandczi Margit képviselé, Bardos Ivan képviseld, Fodor Attila
kepviseld, Honti Zoltan képviseld, dr. Klein Katalin képviseld, Tegzes Endre képviseld

Megijelentek a hivatalbol: Papp Istvan jegyz6é, Czeczéné dr. Szirmai Gabriella
aliegyz6, Gyodrgyi Zoltan féépitész, Perlaki Zoltdn osztalyvezetd, Fuldpp Miklos
osztalyvezetd, Grégerné Papp lldikd osztalyvezetd, Kissné Szalay Erzsébet
jegyzdkoényvvezetd

Megijelentek tovabba: dr. Fegyveres-Fiskal Gabor alpolgarmester, dr. Borok Gydrgy

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Szeretettel és tisztelettel kdszontok
mindenkit rendkivili testlleti Glésinkdn. A testlleti Ulés Gsszehivasat két dolog
indokolta. Az egyik, amit tudtunk elére, hogy meg kell hoznunk ezt a dontést, a dr.
Schmidt Imre &6sztondij odaitélése. A bizottsag Ulésezett, ugyhogy ma ezzel
kapcsolatban kell dontést hoznunk. llletve a masik indok a gérdiild fejlesztési terv
elfogadasa 2020-2034. évekre szoldéan. Ezt kovetéen jott még egy téma, amit
utélagosan kildtink ki a napirendek kozé. Masodszor is elindult a ho- és
sikossagmentesitési kdzbeszerzési eljaras, ezzel kapcsolatosan kell a Képvisels-
testlletnek dontést hoznia. A Képviseld-testilet 8 fével hatarozatképes, Gerely Gabor
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jelezte tavollétét. Elséként a napirendet fogadjuk el. Amennyiben nincs hozzaszélas,
szavazasra teszem fel a mai Ulés napirendjét az elhangzottak szerint. Indithatdé a
szavazas.

Megallapitom, hogy Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képvisels-
testiilete jelen 1évé 8 tagja 8 igen, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

NAGYKOVACSI NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
88/2019. (X. 02.) HATAROZATA

Targy: A Keépviselo-testiilet 2019. oktober 2-an megtartott rendkiviili lilésének
napirendje

Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviselé-testillete Ggy dént, hogy 2019.
oktéber 2-i rendkivili Glésén a kdvetkezd napirendi pontokat targyalja.

Nyilt iilés: )
1. Dontés Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzata 2020-2034. évekre sz6l6
gordiilo fejlesztési tervének elfogadasarol

2. Dontés a ,Belteriileti utak hé- és sikossagmentesitése” targyaban Kkiirt
kdozbeszerzési palyazat eredménytelenné nyilvanitasarél

Zart iilés: )
3. A 2019. évi dr. Schmidt Imre Osztondijra vonatkozé palyazat elbiralasa

Hataridd: azonnal
Felelds: polgarmester

1. napirendi pont )
Dontés Nagykovacsi Nagykdozség Onkormanyzata 2020-2034. évekre szolé
gordiilo fejlesztési tervének elfogadasarol

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Atadom a szét Fillspp Miklds osztalyvezetd
urnak, hogy ismertesse az elbterjesztest.

Papp Istvan jegyz6: Réviden ismertette az elbterjesztést.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Kész6ndém. A hatarozati javaslat targyaban
van egy eliras, magaban a szévegben helyesen szerepel a 2020-2034. év. Kérdezem,
hogy van-e kérdés, hozzaszdlas.

Bardos lvan: Hat nem is tudom, hogy hol kezdjem. Elészor is, egy olyan tervet kellene
most elfogadnunk rendkiviili testileti Glésen, ami 15 éves id6tavra szél. A nélkil, hogy
erre kellé id6 allt volna rendelkezésre, hogy mindenki a legjobb lelkiismerete szerint
errél szavazhasson. A Pénzlgyi bizottsag elé nem kerllt egy ilyen 100 milliés
nagysagrendl pénzlgyi terv. Ezek csak a formai problémak. A rovid id6 ellenére
megprébaltam belenézni. Tudjuk, az elbterjesztés errdl elfelejtett emlitést tenni, hogy
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folmondtuk a DMRV-vel a szerz6dést. Ehhez képest itt végig a DMRV-vel valo
egyuttmiikddésrél van sz, ami nyilvan azért van, mert még jelenleg 6 a szolgaltatd. A
tablazatokban, a fejlesztések, illetve a karbantartasok esetében a bérleti dij van, mint
forras megnevezve. Nagyon jol tudjuk, hogy bérleti dijat a DMRV nem fizet, nem is fog.
Legutobb, amikor a felmondasrdl beszéltiink, akkor arrél volt sz6, hogy majd akkor
kényszer-kijelolt szolgaltaté fog nekiink viz- és csatornaszolgaitatast adni. Annak a
valészinlisége, hogy egy kijel6lt szolgaltato bérleti dijat fizet, a nullaval egyenlé. Ez az
egyik probléma. A masik probléma, amit akkor is elmondtam, amikor elészor,
napirenden kivul a tudomasunkra hoztak, hogy fel lett mondva a DMRV szerz6dés,
hogy masik szolgaltatd nem fog bérleti dijat fizetni. Ez teljesen vilagosan kider(ilt az
elbzetes targyaldsok soran, hat évvel ezel6tt, amin én is részt vettem. Tehat a gordilod
fejlesztés forrasat megnevezni bérleti dijjal, az egy Onbecsapds. Hianyzik az
eléterjesztésb6l az, hogy mennyi pénz all pillanatnyilag rendelkezésre a vizigyi
alapban. Tudni kellen, hogy egyaltalan a legkdzelebbi tennivalok, amik 2019-2020-ban
szlksegesek lesznek, azokra egyaltalan rendelkezésre all forras. Mert, ha nem, akkor
nyilvan valamilyen mas lehetéséghez kell nyulni, hiszen bérleti dij nem lesz, ezt
nagyon jol tudjuk. A masik forras megnevezés az, hogy kiils6 forras, hat ez nyilvan
csak valami hitelbdl lehetséges, erre megint csak nem artott volna, ha a Pénzigyi
bizottsag valamilyen allasfoglalast ad. En azt gondolom, hogy ebben a formaban ez
az el6terjesztés teljesen elfogadhatatlan. A mlszaki tartalmarél most nem tudok
nyilatkozni, mert az egy igen jelentdés anyag, amihez sokkal tobb id6 kellett volna, hogy
azt mindenki alaposan atnézze, esetleg beszéljen olyan viziigyi szakemberrel, aki meg
tudja itélni, hogy ezeknek a beruhazasoknak, illetve karbantartasoknak éppen akkor
és ugy kell-e megtérténni, ahogy abban a tervben szerepel. Egyébként az nagyrészt
egy az egyben atvétele annak a korabbi tervnek, amit még a viz- és
csatornaszolgaltato valtas elétt készittettiink. Nyilvan abbél van részben atvéve,
részben pedig Ujabb feladatok keletkeztek. Nyilvan ezt targyalni kell, de én azt
gondolom, hogy ez majd egy kdvetkez6 testiiletnek lesz az elsé feladata, azzal egy(tt
is, hogy azt is meg kell majd targyalnia, hogy mi legyen a viz- és csatornaszolgaltatas
tovabbi sorsa, hiszen van egy felmondott szerz6déslink, amirél nem tudjuk, hogy
hogyan fog tovabb folytatédni.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester. Meggyézédésem volt, hogy tisztaban van
minden képviselétarsam azzal, hogy a gordlié fejlesztés azt jelenti, hogy évente
felllvizsgalja a KépviselO-testiilet, illetve elsésorban a miiszaki osztaly javaslata
alapjan a Képviseld-testilet ezt a fejlesztési tervet, és évente ez médosithatd, és dolga
is a Kepvisel6-testuletnek, hogy ezt évente modositsa. Tehat nem kell megijedniink
attol, hogy ez 15 évre sz0l, ez jogszabalyi kotelezettség, ezért kell megtenni, de ez
évente mddosithaté. A masik pedig a bérleti dij kérdése, ezek szerint Bardos Ivan
tamogatja azt, hogy ne fizessen a szolgaltat6 bérleti dijat, én ezt a nagykovacsi lakosok
neveében nem tudom elfogadni. Igenis errdl folyik a per, hogy bérleti dijat kdteles fizetni
a DMRYV, rengeteg tartozasa van, én nagyon bizom benne, hogy a birdsag meg is
fogja itélni Nagykovacsi szamara ezt a tartozast. Azon dolgozunk, hogy egy olyan
szolgaltaté legyen, aki hajlandd kifizetni a torvények altal elSirt bérleti dijat. Ezen
dolgozom, most mar mondhatom, hogy évek 6ta és nagyon bizom benne, hogy ez
eredményes lesz.

Fodor Attila: Nem tisztségem megvédeni képviselétarsamat, de azért nem hallottam
olyasmit, amit polgarmester asszony mondott, tehat ez egyfajta csluisztatas, Bardos
Ivan nem mondott ilyet. Azt mondjuk, amit a képviselétarsunk mond. Ami engem zavar,
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bar polgarmester asszony kioktatott bennlinket, hogy nem vagyunk tisztaban, hogy mi
az, hogy gordalé terv. Amit alapvetéen feszegetett Bardos Ivan, hogy egy rendkivuli
testlleti Ulésen, utolsé pillanatban egy ilyen fontos dolgot betolni, azt gondolom, ha
nem lett volna a Schmidt Imre palyazat kiirva, €s annak az elbiralasa, akkor nem is
kerult volna testlilet elé. Rdadasul egy ilyen fajsulyos tgyet, amit évrél évre gorgetiink
ugyebar, mindenkinek tudnia kell, hogy ez évrél évre mddosithatd, és targyalhatod,
akkor miért nem egy Utemterv szerinti, korabbi, mondjuk egy szeptember kdzepi
testlleti (lésre keriilt be. igy utolsé pillanatban betolni, igy, hogy egyetlen bizottsag
sem targyalta, se a Pénziigyi bizottsag, sem az Ugyrendi bizottsag nem targyalta, azt
gondolom, hogy felveti azt, hogy joggal mondhatjuk azt, hogy ez nem tamogatasra
alkalmas igy utolsé pillanatban.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Tévedés, hogy nem ker(lt volna be, hiszen
a legutolsé Képviseld-testileti tlés 6ta érkezett meg a DMRV-14l a javaslat. Az el6tt
nem tudjuk behozni, mielétt a DMRV ezt megkuldte volna, csak azt kdvetéen. Tehat,
ha nem is lett volna a Schmidt Imre dijrol a déntés szikséges, akkor e miatt kellett
volna rendkivuli testlleti Glést 6sszehivni.

Bardos Ivan: Ujra elmondom akkor tagoltan. Nem azzal értek egyet, hogy ne
fizessenek bérleti dijat, ez sulyos tévedés és csusztatds. Csak mar, amikor mar
felmondta a szerzédést az dnkormanyzat, akkor is elmondtam, hogy nem fog senki
bérleti dijat neklink fizetni, mert mas szolgaltaté nem jon szdba. A févaros az egyetlen
alternativ szolgaltaté, a Foévarossal annak idején targyaltunk és egyértelmien
kozoltek, hogy bérleti dij fizetésére nem hajlanddak. Tehat csak azt mondom, hogy
van egy felmondott szerzédés, ami megszlinik, a jovében, amit itt, mint forrast, a bérleti
dijat neveztiik meg, arra nem lehet szamitani. Mert nem lesz bérleti dij. A DMRV-t
felmondtuk, a kényszerszolgaltatd az nem fog bérleti dijat fizetni, a Févaros, aki még
szbba johet, mint szolgaltaté, 6 pedig mar kdzolte korabban, hogy nem fizet bérleti
dijat. Ne forgassuk ki a szavaimat, csak megprébaltam felhivni a figyelmet, hogy van
megnevezve egy forras, amelyik nem valds. Tehat ebbél a forrasbol ezeket a tervezett
karbantartasokat és fejlesztéseket nem fogjuk tudni vegrehajtani. A j6 gazda ugy
gondoskodik a forrasokrol, hogy az egy valos forras legyen. Tehat megnevezni valami
olyat, amire nem lesz méd, ez egyszeriien 6nbecsapas. Ezt akartam csak elmondani.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Koszoném, értem. Azt gondolom, hogy a
joslasoktoél tekintslink el. A j6 gazda megtesz mindent annak érdekében, hogy ez ne
igy legyen, ezért van birdsagnal az Gigyiink. En nagyon reménykedem abban, hogy a
bir6sag meg fogja itéini Nagykovacsi szamara a bérleti dijat, hiszen jogszabaly irja eld.
Tehat ne josoljuk azt, hogy nem lesz bérleti dij, ezen dolgozunk, ezért pereskedink,
hogy igenis, a Nagykovacsinak jaré bérleti dijat fizesse meg a DMRV.

Fodor Attila: En csak a valaszt varnam, amit feltettem kérdést, arra. Ahogy
polgarmester asszony emilitette, szeptember 20-an megkaptuk ezt a levelet, most
irunk oktober 3-at. Behoztuk rendkivili testileti Glésre az anyagot, és miért nem
targyalta sem a Pénziligyi bizottsadg, sem az Ugyrendi bizottsag, hogy elézetesen
megyvitassa, utana nézzen, és ugy keriljon be egy testlleti Glésre, még ha ez rendkivili
testlleti Glés is. Miért nem targyalta a két legfontosabb bizottsag ugy, hogy szeptember
20-an mar itt volt a levél nalunk, most oktober 3-at irunk. Volt kozotte kézel majdnem
ketté hét, ami alatt lehetett volna bizottsagi Uléseket Osszehivni, megvitatni,
megtargyalni, €s amennyiben arra alkalmasnak talalja a két bizottsag, akkor behozni

4



Ugyiratszam: 1/496-14/2019

egy rendkivili testlleti Glésre. Most igy, bizottsagi targyalas nélkil, amit Bardos lvan
is feszegetett, spontan utolsé pillanatban beesett egy ilyen anyagként, azt gondolom,
hogy bizottsagi targyalas nélkil nem helyes és nem korrekt a véleményem szerint.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Ahogy mindkét képviselétarsam emlitette,
ezt azért nagyon nagy munka attekinteni. Természetesen ez nem a képviselék
szakmai feladata, hanem ez a miiszaki osztalynak a feladata. Tehat addig nem tudja
eléterjeszteni senki ezt a témat, amig a miiszaki osztaly sorrdl sorra, tételrdl tételre
nem vizsgalta meg es nem nézte azt, hogy mi az, amit médositani sziikséges. Mi az
az igeny, amit be kell nyujtani a DMRV felé, hogy nem ugy kivanjuk, ahogy az &
ajanlatukban szerepel. Csak ezt kovetden tudjuk benyuijtani a Képviselé-testilet elé,
ha a szakmai hozzaérték megvizsgaltak. Ez megtortént, és sajnos, mint ahogy tudjuk,
3 nappal ezelbtt kertlt csak kiktldésre. Nem volt tobbre id6, de természetesen jogos
lehet az a kérés, hogy 6sszehivhattunk volna akar most, kbzvetlenil az Glés el6tt
Pénzulgyi bizottsagi ilést. En nem tartottam sziikségesnek, de értem a kifogast.

Bardos lvan: Csak még egyszer a bérleti dijrol. Feltételezve azt, hogy a birésag a mi
javunkra dont és a DMRV-n bevasaljuk az elmaradt bérleti dijakat, az ezekre akkor
sem ad fedezetet. Tehat a perelt bérleti dij és a gordilé fejlesztés altal sziikséges
osszeg, az tavol all egymastdl. En elsésorban arrél beszéltem, hogy a jovébeni
fejlesztések és karbantartasok alapjaként a jovébeni bérleti dijat megnevezni, az
almodozas, akkor is, hogyha az elmaradt bérleti dijat, j0 esetben, a birdsag megitéli
szamunkra.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: En tovabbra is azt mondom, hogy joslasokba
ne bocsatkozzunk, mert amennyiben megitéli a bir6sag, akkor ez azt jelenti, hogy
minden kdvetkezé szolgaltatdnak tovabbra is kdtelezettsége lesz a bérleti dijat fizetni,
mert erre jogszabaly koételez minden szolgaltatot.

Fodor Attila: Kész6ném, hogy polgarmester asszony elmondta, hogy a miiszaki
osztaly milyen el6készité munkalatokat végez, és én meg is kdszondm a miiszaki
osztalynak is, hiszen ez egy olyan terilet, ahol elengedhetetlen az 6 szakmai tudasuk.
Viszont attol flggetlenil kdszéndém azt is, hogy elismerte, szilkséges lett volna egy
bizottsagi Ulés, vagy mind a kettd, bar polgarmester asszony nem tartotta
szlikségesnek, ugyanis csak j0 lett volna, ha a képviselbk ezt atnézik, az
Osszekészitett miszaki anyagokkal egyitt. Mert a végén mégis csak az van, hogy mi
adjuk a nevunket és mi fogunk szavazni, a mi déntésiinkdén mulik ez a dolog. Ehhez
pedig azt gondolom, j6 lett volna egy elékészitd bizottsagi lilés a megfelelé anyagokkal
elénk pakolva és akkor ugy tudna mindenki a legjobb tudasa szerint dénteni, még, ha
nem is mlszaki szakember. Tehat fontos lett volna az a bizottsagi Glés.

Papp Istvan jeqyz6: Néhany dologban pontositast tennék. Képviselé ar mondta, hogy
a kényszer kijeléléssel nem varhato bérleti dij fizetés. A DMRV csak arra az egy félévre
fizetett, amikor kényszer kijelolt volt. Tehat arra, a hatésagi hatarozat alapjan koteles
volt fizetni. Ezt tudtuk rajta behajtani az elmdlt 5 év soran dsszesen. A bérleti dij
varomanynak természetesen nem a kovetkezé 15 évet kell fedeznie, hiszen az
nonszensz volna, a bérleti dij varomany az elmaradt feladatok végre hajtasara kell,
hogy alkalmas legyen. Egyébként a volumene nem csekély. Hat 4 év bérleti dijardl van
sz06. Ami a jovébeni bérleti dij fizetést illeti, két fajta megoldas létezik a szolgaltatasnal.
Vagy bérleti-uzemeltetési szerzédést kot az 6nkormanyzat ugy, mint most a DMRV-

5



Ugyiratszam: 1/496-14/2019

vel, vagy vagyonkezelési szerzédést. Mar pedig a vagyonkezelési szerzédésnél
valdbban nem fizet bérleti dijat, viszont az amortizaciét, amit elszamol, koteles
raforditani a rendszerre. Ami most meghaladja a 100 millié Ft/év 6sszeget. Tehat ez a
varomanya ennek a tervnek. Most nem irhatunk mast, mint bérleti dij, mert
pillanatnyilag csak beérleti dij kovetelésink van, hiszen a DMRV-vel nincs
vagyonkezelési szerzédésiink, mas forrast nem tudunk beirni. De, ha lesz egy Uj
szolgaltatd, ami pl. a Vizmiivek, és vagyonkezelési szerzédést kétink, akkor abban a
pillanatban megvaltozik a jogcim, és nem a bérleti dij, hanem a vagyonkezelési
szerz6dés lesz a jogalapja ennek az egésznek.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Készéném szépen. Van-e még kérdés?
Amennyiben nincs, szavazasra teszem fel az eléttlink 1évé hatarozati javaslatot, a
targyban természetesen a javitott cimmel. Indithatd a szavazas.

Megallapitom, hogy Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviseld-
testiilete jelen l1évé 8 tagja 4 igen, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:

NAGYKOVACSI NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
89/2019. (X. 02.) HATAROZATA

Tarqy: Déntés Nagykovacsi Nagykdzség Onkormanyzata 2019-2033. évekre
sz616 gordild fejlesztési tervének elfogadasarél

Nagykovacsi Nagykdzség Onkormanyzat (a tovabbiakban Onkormanyzat) Képvisels-
testllete, mint az ivoviz és szennyviz ellatasért felelés a DMRYV Zrt. (2600 Vac, Kodaly
Zoltan at 3.) altal készitett, a vizikdzmiivek felljitasara és poétlasara, valamint
beruhazasara vonatkoz6 2020-2034. évre sz6l6 gordilé fejlesztési tervet nem fogadija
el.

Hatarido: azonnal
Felelds: polgarmester

2. napirendi pont
Dontés a ,Belteriileti utak hé- és sikossagmentesitése” targyaban Kkiirt
kdzbeszerzési palyazat eredménytelenné nyilvanitasarol

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Atadom a sz6t Flildpp Miklds osztalyvezetd
urnak, hogy roviden ismertesse az elbterjesztést.

Fiilopp Miklds osztalyvezetd: Réviden ismertette az elbterjesztést.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Készondom. Kérdezem, hogy van-e kérdés,
hozzaszolas.

Fodor Attila: Szomoruan latom és olvasom azt, hogy érvénytelen volt, ezek szerint
akkor ez a probléma nem oldédott meg. A kérdésem arra vonatkozna, bar ehhez a
hatarozati javaslathoz nem sok mindent tudunk tenni, mert ha érvénytelen, akkor
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érvénytelen, sajnos, de akkor hogyan tovabb. Mert most még gyonyorien sit a nap,
de azért eljon a tat idészak, amikor majd igencsak vastagon havasak lesznek
Nagykovacsi utcai. Akkor mit Iépjunk, mi a kovetkezd lépés, mit tudunk tenni. Ujat irunk
ki, vagy nem irunk ki, mert gyakorlatilag Ggy néz ki, hogy nincs semmi értelme kiirni.
Milyen alternativ megoldasok vannak, ami mindenképpen, mind a Képvisel6-testiletet,
mind pedig a lakossagot érdekli. Mit tudunk tenni, hogy megnyugodjanak a lakosok,
hogy hogyan is lesz ez megoldva a téli honapokban. Erre vonatkozott a kérdésem.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Készoném a kérdést, de nem érvénytelen,
hanem eredménytelen ez az eljaras, és természetesen ez a kovetkezé Képvisels-
testllet feladata lesz, hogy megoldja ezt a kérdést.

dr. Klein Katalin: Ha jol értettem, marcius végén jart le a szerz6dés és a felkérés az
ugyvedi irodanak szeptemberben tortént?

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: A masodik.

dr. Klein Katalin: Es az els3?

Filopp Miklés osztalyvezet: Az elsd junius 19-én volt, és szintén eredménytelen
volt.

Fodor Attila: Megértettem azt, hogy a kovetkezd testlletnek lesz a feladata
megoldani, de most, ha eltekintlink a testlilet 0sszetételétél, hogy most ez utolsod
testlleti Ules és majd lesz egy Uj testllet, jegyz6 urat szeretném megkérdezni, hogy
mondjon valami megnyugtaté dolgot, hogy azért van valami alternativank amerre el
tudunk indulni, mert ezzel, hogy most lezarjuk, hogy majd a kovetkezé testliletnek lesz
a feladata, az egy dolog, de az emberek bizonytalansagban vannak, azért valami
alternativa csak van. Amikor lesz majd az alakulé (ilés, valami csak bekertl elénk, mire
vége lesz a valasztasnak, mire feldll az (j testiilet, elég sok idé elmegy és nyakunkon
van a tél.

Papp Istvan jeqyz6: Kotelezd dnkormanyzati feladat a ho és sikossagmentesités,
nem tudom hogyan, de meg fogjuk oldani.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Kdészéndm szépen. Ugy latom nincs tobb
hozzaszoélas, kérdés, akkor név szerinti szavazas kovetkezik. Atadom a szét jegyzé
arnak.

Papp Istvan jeqyz6: K6szOndm szépen.

Banéczi Margit igen
Bardos Ivan igen
Fodor Attila igen
Gerely Gabor tavol
Honti Zoltan igen
Kiszelné Mohos Katalin  igen
dr. Klein Katalin igen
Szemesy Barbara igen
Tegzes Endre igen
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Megallapitom, hogy Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviseld-
testiilete jelen lévo 8 tagja 8 igen, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

NAGYKOVACSI NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
90/2019. (X. 02.) HATAROZATA

Targy: Dontés a ,,Belteriileti utak ho- és sikossagmentesitése” targyaban Kkiirt
kdzbeszerzési palyazat eredménytelenné nyilvanitasarol

Nagykovacsi Nagykdézség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dént, hogy
eredmeénytelenné nyilvanitja a targyi kdzbeszerzési palyazatot.

Hataridé: azonnal
Felelos: Polgarmester, Jegyz6

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Koszonom szépen, a Képvisel6é-testilet
rendkivuli Glését 8 6ra 55 perckor bezarom. A 3 napirendi pont zart Glésen kerdl
targyalasra.

K.m.f.
= AN 7
Kiszelné Mohos Katalin ~ Papp Istvan
polgarmester jegyzbé



